


Pre dokondenie stavby stavebny urad urdéuje tieto podmienky :

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Stavebné prace boli realizované v silade soverenym statickym posudkom, ktory
vypracoval Ing. Peter Sucko, autorizovany stavebny inzinier, statika stavieb, ev. &.
5480*13, Kapusianska SA, 080 06 Cubotice.

Pocas stavebnych prdc sa musia dodrzat vSeobecné technické poziadavky na
uskuto&iiovanie stavby v zmysle stavebného zakona a vyhlasky MZP SR &. 532/2002 Z.z.,
bezpe¢nostné predpisy, prislusné technické normy andvody vyrobcu stavebnych
vyrobkov na spdsob ich pouzitia.

Stavebné prace mdZe uskutociovat’ len pravnicka alebo fyzicka osoba oprdvnend na
vykonavanie prac podla §44 ods.1 stavebného zdkona.

Zhotovitel stavebnych uprav, ktoré je potrebné este zrealizovat’ bude uréeny vyberovym
konanim. Stavebnik po vykonani vyberového konania ozndmi do 15 dni stavebnému
uradu zhotovitel'a stavby (jeho nazov a adresu).

Stavebny dozor =zabezpe¢i zhotovitel. Stavebny dozor sleduje spdsob a postup
uskutoéiiovania stavby tak, aby sa zarucila bezpe¢nost’ a ochrana zdravia pri préci, riadna
inStalécia a prevadzka technického vybavenia na stavbe, odborné ukladanie strojov
a zariadeni a sleduje vedenie stavebného dennika podla §46d stavebného zdkona. Taktiez
spoluzodpoveda za dodrzanie podmienok rozhodnuti vydanych na uskutoétiovanie stavby
podl'a §46b stavebného zakona.

Stavebny dennik vedie osoba vykonavajica stavbyvediceho alebo stavebnik od prvého
dia pripravnych pric aZz do ukoncenia stavebnych prac na stavbe podla §46d ods. 2
stavebného zakona.

Stavba bude ukoncend v lehote do 6 mesiacov od nadobudnutia préavoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Na uskuto¢riovanie stavby mozno pouZit’ iba stavebny vyrobok, ktory je podFfa osobitnych
predpisov vhodny na pouzitie v stavbe na zamysl'any uéel podl'a § 43f stavebného zdkona.
Stavebnymi pracami st aj montazne prace, ktoré musi vykonavat’ fyzickd osoba, ktord ma
pozadovani odbormu kvalifikdciu a zdravotni spdsobilost’ podla § 43g stavebného
zakona.

Skladovanie stavebného materidlu pocas stavebnych prac na verejnych priestranstvach, tj.
na uliciach, chodnikov a podobne sa zakazuje.

Stavebnik je povinny na viditelnom mieste oznacit’ stavbu §titkom ,,Stavebna Gprava v
byte dodatocne povolena“. Na §titku musi byt uvedené, ktory organ, kedy a pod akym
¢islom stavbu povolil.

Stavebnik je povinny dbat na to, aby pri uskutoénovani stavebnych prac nedoslo
k sposobeniu §kdd na cudzich nehnutel'nostiach a majetku.

Odpad, ktory vznikne stavebnymi pracami pocas realizdcie stavebnej Upravy je stavebnik
povinny likvidovat’ v stilade so zakonom NR SR &. 79/2015 Z.z. o odpadoch a zmene
a doplnen{ niektorych zakonov a VZN mesta Presov.

Poclas realizacie stavebnych prac je stavebnik povinny dodrziavat’ domovy poriadok
(no¢ny kl'ud, nezneéistovat’ spoloéné priestory, atd’.).

Stavebno — montdzne prace realizovat od 8:00 hod. do 18:00 hod., ato mimo dni
pracovného pokoja a sviatkov.

Znelistenie spolofnych priestorov v obytnom dome odstranit, pripadné odstavenie
pripojky vody, el. energie, plynu a pod., oznidmit min. 12 hod. pred odstavkou
vlastnikom — uzivatel'om bytov, neposkodit’” merace plynu, vody a ich plombovanie,.
Existujtice spoloéné vetracie prieduchy nesmti byt vymenené, resp. odstranené.

Zmenu v projektovej dokumenticii mbze stavebny urad povolit’ podla §68 stavebného
zakona, len v odévodnenom pripade pred prevedenim a to na Ziadost’ stavebnika.

So stavbou sa nesmie zadat’, pokial’ rozhodnutie nenadobudne pravau moc v zmysle § 52
zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok).




20. Po ukonceni stavebnych pric je potrebné predlozit’ spravcovi bytového domu protokol
o vykonanej odbornej skiske clekirickych a plynovych zariadeni v zmysle vyhlagky
MPSV a RSR €. 508/2009 Z. z.

21. Stavebnik je povinny ku kolaudacii stavby doloZit’ atesty a certifikaty vSetkych vyrobkov
amateridlov pouzitych na stavbe aprotokol od Regiondlneho uradu verejného
zdravotnictva so sidlom v PreSove, Jana Hollého 5, 080 01 PreSov o merani hluku vo
vedlajSom byte so spolo¢nou nosnou stenou, pri ktorej s umiestnené zariad’ ovacie
predmety.

22. Stavebnik je povinny potvrdit’ pravoplatnost’ dodatoéného povolenia stavby , dodatoéné
povolenie stavebnych Gprav v byte® na tunajSom stavebnom tGrade po uplynuti 15 diiovej
lehoty, uréenej na moZnost’ podania odvolania.

23.V stavebnych pracach sa nesmie pokracovat’, pokial’ rozhodnutie nenadobudne pravou
moc v zmysle § 52 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (dalej v texte len ,,spravny
poriadok).

Néamietky ucastnikov konania vzniesol Miroslav Grejtak.
»1ymto sa chcem vyjadrit’ k verejnej vyhlaske ohl'adom dodato¢ného povolenia k prestavbe
ktpelne p. Kri§§dkovej. Na tdvod chcem uviest, Ze predmetna prestavba bola realizovana
svojpomocne, bez riadneho povolenia, taktiez bez vyjadrenia statika, bez vyhlasenia
kvalifikovanej osoby a taktiez bez projektu, ked7e doslo k dispozi¢nej zmene kupelne. Cela
tato dispozi¢na zmena, mne ako vlastnikovi susedného bytu, ktory zdiela spolo¢nli priecku
sposobila a znehodnotila bezny spdsob a komfort byvania, nakol’ko je pri kazdom spusteni
vody pocut’ vyrusujici a znaény hluk, ktory sa prendSa po spoloénej priecke a to z dovodu: Ze
vodovodné rozvody, odpad, umyvadlo, vaiia a taktieZ obidve vodovodné batérie boli priamo
ukotvené na spoloénu prieCku. Fotodokumenticia predmetnej prestavby bola vyhotovena
Statnym stavebnym dozorom, ktord aj potvrdila, Ze vodovodné rozvody, odpad, vafia aj
vodovodné batérie boli osadené na spolo¢nt prie¢ku. Ja som pani Kri§§dkovt upozornil, Ze na
spolo¢nti priecku sa neumiestiluji vodovodné rozvody a odpady, ked'Ze sa jedna o spolotni
prie¢ku a potrebuje moj suhlas, nakol'ko spolo¢né priecky su vynaté z osobného vlastnictva
a mia ako majitela susednc¢ho bytu sa to vysostne dotyka. TaktieZ som jej povedal, Ze ten
hluk nés ako rodinu obtazuje a vyruSuje z bezného zivota, nehovoriac o tom, Ze moja dcéra
nemdze danu izbu obyvat, nakolko ju to vyrusuje pri uéeni a hlavne pri spani. Nato mi p.
Krissakova odpovedala, Ze aj jej hu¢i od susedy pracka, Ze ona si vybavila povolenie a ked sa
mi nepac¢i, mam sa odstahovat’. Este raz chcem uviest’, Ze dispozi¢néd zmena bola realizovana
nadierno, neodborne a bez patri€nych povoleni, kde si dovolim tvrdit, Zeby jej ani povolenie
nebolo vydané, nakolko vod. rozvody, odpad, umyvadlo, vaia a batérie osadila priamo na
spolo¢nu prie¢ku, nehovoriac o tom, Zeby ¢asom zaCala stena z naSej strany plesniet’, nakol'ko
urlite nebola stena odizolovand, vidiac z fotodokumentacie §tat. stavebného dozoru. Na zaver
chcem uviest, Ze ja ako priamo dotknutd osoba, ked’ze zdielam spolo¢nu prie¢ku, na ktort
boli umiestnené vysSie uvedené veci ziadam stavebny trad mesta PreSov, aby dodatoéné
povolenie zamietol a nariadil dat’ stavbu do p&vodného stavu, nakol’ko nam znehodnotila byt,
bezny spodsob a komfort byvania.*
Stavebny tirad ndmietkam ucastnikovi konania Miroslavovi Grejtdkovi nevyhovuje.

Stavba sa moze uzivat iba na zédklade kolaudaéného rozhodnutia, ktoré na
podany pisomny navrh stavebnika podla § 79 stavebného zdkona vyd4 stavebny tirad.

Stavebnik je povinny ku kolaudacii stavby dolozit' atesty a certifikaty vietkych
vyrobkov a materidlov pouzitych na stavbe aprotokol od Regiondlneho turadu verejného
zdravotnictva so sidlom v PreSove, Jana Hollého 5, 080 01 PreSov o merani hluku vo
vedlajSom byte so spolo¢nou nosnou stenou, pri ktorej st umiestnené zariad’ovacie predmety.



Odovodnenie

Diia poziadala Alena Kri$§dkova, Matice slovenskej 14, 080 01 PreSov o vydanie
rozhodnutia o dodato¢né povolenie stavby: ,,dodato¢né povolenie stavebnych tiprav v byte*
¢.10, na 3. poschodi, v bytovom dome na ulici Matice slovenskej 14, stip. €. 4771, na
pozemku parc. ¢. KN-C 9237, katastralne tizemie PreSov. Stavebnik zacal realizovat’ stavbu
bez ohlasenia stavebnému tiradu, ¢o je v rozpore s ustanoveniami stavebného zakona.

Mesto PreSov, ako prisiusny stavebny trad v zmysle §117 ods. 1 zakona &. 50/1976
Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (d’alej v texte len ,,stavebny zdkon) v znenf
jeho zmien a doplnkov oznamil podla §61 ods. 4 stavebného zakona zacatie stavebného
konania verejnou vyhlaskou (velky podet udastnikov konania). PretoZe stavebnému dradu su
dobre zndme pomery na stavenisku a Ziadost' poskytuje dostatony podklad pre postdenie
navrhovanej j stavby, upustil v zmysle §61 ods. 2 stavebného zakona od miestneho Setrenia
a ustncho pojedndvania. Oznamenie o zacati konania bolo ozndmené verejnou vyhlaskou v
zmysle § 26 ods. 2 spravneho poriadku po dobu 15 dni na tradnej tabuli mesta a zverejnena
na clektronickej tradnej tabuli, ktord sa nachddza na stranke www.presov.sk od 29.06.2022
do 14.07.2022.

Néamietky tcastnikov konania vzniesol Miroslav Grejtak.
,,['ymto sa chcem vyjadrit’ k verejnej vyhlaske ohladom dodatoéného povolenia k prestavbe
kupelne p. KrisSakovej. Na Gvod chcem uviest, Ze predmetnd prestavba bola realizovand
svojpomocne, bez riadneho povolenia, taktiez bez vyjadrenia statika, bez vyhldsenia
kvalifikovanej osoby a taktiez bez projektu, ked'ze doslo k dispozicnej zmene kupelne. Cela
tato dispozi¢nd zmena, mne ako vlastnikovi susedného bytu, ktory zdiela spolo¢nu priecku
spbsobila a znehodnotila beZny spdsob a komfort byvania, nakolko je pri kazdom spusteni
vody pocut’ vyruSujuici a znaény hluk, ktory sa prenasa po spolo¢nej priecke a to z dévodu: Ze
vodovodné rozvody, odpad, umyvadlo, vana a taktiez obidve vodovodné batérie boli priamo
ukotvené na spoloént priecku. Fotodokumentéicia predmetnej prestavby bola vyhotovena
Statnym stavebnym dozorom, ktord aj potvrdila, Ze vodovodné rozvody, odpad, vaila aj
vodovodné batérie boli osadené na spolo¢nil priecku. Ja som pani Kri§§dkovt upozornil, Ze na
spolo¢nu prie¢ku sa neumiestiiuji vodovodné rozvody a odpady, ked’Ze sa jednd o spoloénu
priecku a potrebujé moj suhlas, nakol’ko spolo¢né priecky su vymaté z osobného vlastnictva
a mna ako majitela susedného bytu sa to vysostne dotyka. Taktiez som jej povedal, Ze ten
hluk nds ako rodinu obtaZuje a vyruSuje z bezného Zivota, nehovoriac o tom, Ze moja dcéra
nemdZe dand izbu obyvat, nakolko ju to vyruSuje pri u€eni a hlavne pri spani. Nato mi p.
Krissakova odpovedala, Ze aj jej huci od susedy pracka, Ze ona si vybavila povolenie a ked sa
mi nepadi, mam sa odst'ahovat’. Este raz chcem uviest, Ze dispozi¢na zmena bola realizovana
nadierno, neodborne a bez patriénych povoleni, kde si dovolim tvrdit, Zeby jej ani povolenie
nebolo vydané, nakolko vod. rozvody, odpad, umyvadlo, vaiia a batérie osadila priamo na
spolo&nu priecku, nehovoriac o tom, Zeby ¢asom zacala stena z nasej strany plesniet’, nakol’ko
uréite nebola stena odizolovand, vidiac z fotodokumentacie $tat. stavebného dozoru. Na zaver
chcem uviest’, Ze ja ako priamo dotknutd osoba, ked’Ze zdielam spolo¢nt priecku, na ktora
boli umiestnené vyssie uvedené veci Ziadam stavebny urad mesta PreSov, aby dodatocné
povolenie zamietol a nariadil dat’ stavbu do pévodného stavu, nakol’ko ndm znehodnotila byt,
bezny spbsob a komfort byvania.®
Stavebny trad ndmietkam tGcastnika konania Miroslavova Grejtdka nevyhovel.

Stavebny tGrad oboznamil Ziadatel'ku s namietkou Ucastnika Miroslava Grejtédka zo dila
04.07.2022 ana zdklade zapisnice z priebehu konania o dodatoénom povoleni stavebnych
Uprav zo diia 19.07.2022 nariadil Ziadatelke zabezpeCenie zrealizovania zvukovej izoldcie
vodovodného a kanalizatného potrubia a zvukovej izolé4cie stien a podlahy m.¢. 01 Kuapelia
a WC, za Celom odhlu¢nenia spolocnej steny so susednym bytom pana Miroslava Grejtaka .
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