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Oznamenie o podanom odvolani - vyzva k pisomnému vvjadreniu.
( verejna vyhlaska )

Mesto Presov, ako prisludny stavebny urad podla § 117 zdk. &. 50/1976 7Zb. o tizemnom
planovani a stavebnom poriadku, v zneni jeho noviel (dalej v texte ,,stavebny zakon®) vydal
diia 09.06.2025 rozhodnutie o zastaveni uzemného konania &. SU/8285/121185/2025 —
S£/13/2023 pre stavbu: ,,PreSov —IBV Ul Bachingerovka - Ceresfiova SO 02 Miestna cesta
«, na ulici Ceredfiové, na pozemkoch parc. & KN-C 7450/2, KN-C 7454/27, KN-C 7454/26,
KN-C 7454/25, KN-C 7454/24, KN-C 7454/19 k.. PreSov pre navrhovatela Ing. Roland
Mondek, Bajkalska 8, 08001 Presov. Verejna vyhlaska, ktorou bolo predmetné rozhodnutie
ozndmené bola vyvesena na uradnej tabuli mesta Presov vobdobi od 10.06.2025 do
26.06.2025.

V zékonnej lehote dna 27.06.2025 voc¢i predmetnému rozhodnutiu o zastaveni tzemného
konania podal odvolanie navrhovatel

Ing. (GNED'GEDUNIND

V zmysle § 56 zakona ¢. 71/1967 7.b. o spravnom konani stavebny trad oznamuje ptdanie
odvolania a zaroven vyzyva vsetkych tcastnikov konania, aby sa v lehote najneskor do 7 dni
odo dna dorudenia tohto ozmamenia pisomné vyjadrili k odvolaniu. Vyjadrenie je potrebné
doru¢it na Mesto PreSov — stavebny turad, Hlavna 73, 08001 PreSov.

Tato vyhlaska, ktorou sa oznamuje podanie odvolania voci rozhodnutiu o zastaveni konania,
musi byt vyvesend v stilade s ustanovenim § 26 odst. 2) zak. ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
po dobu 15 dni na Gradnej tabuli mesta PreSov a zverejnend na internete — elektronickej tabuli
mesta PreSov (www.presov.sk). Posledny den tejto lehoty je diom dorucenia ozndmenia
o podanom odvolani.

Ing. Tatiana Lut/eiové
veduca stavebného vradu

Priloha: Odvolanie ucastnika konania

Vybavuje: JUDr. Miroslav Stefko miroslav.stefko©presov.sk & 051/3100533
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Vec: Odvolanie vodi rozhodnutiu o zastaveni konania

Cislo rozhodnutia: SU/8285/121185/2025 - Sf/13/2023
Datum vydania: 09.06.2025

VazZzeny stavebny Urad,

Poddvam tymto odvolanie proti rozhodnutiu stavebného tradu & SU/8285/121185/2025 -
Sf/13/2023 zo dna 09.06.2025, ktorym bolo Gzemné konanie vo veci stavby ,,Presov — IBV UL
Bachingerovka — Ceredfiovd SO 02 Miestna cesta” opatovne zastavené podla § 35 ods. 3
stavebného zakona.

Rozhodnutie povaZujem za nezdkonné, neodbvodnené a v rozpore s pravoplatnym
rozhodnutim odvolacieho organu, ktory predtym vyslovne skonstatoval, Zze identicky postup
stavebného Uradu bol nezakonny.

1. Rozhodnutie vychadza z nezakonného a nerelevantného podkladu

V dase, ked mal stavebny UGrad vydat vo veci Gzemného konania koneéné rozhodnutie,
rozhodol namiesto toho o preruseni konania z dovodu tzv. predbeznej otdzky — vyllcenia
Gcastnika konania Ing. Jany Palkovej.

Ani po tom, ¢o bolo pravoplatne rozhodnuté o vyltiéeni uvedeného Géastnika, stavebny Urad
neobnovil proces a nevydal rozhodnutie, ako mu to ukladd zdkon. Namiesto toho pocas
daldich 8 mesiacov vytvaral prietahy, bez vecného posunu a bez vykonavania zdkonnych
procesnych Ukonav.

Nasledne — po vymene personaineho ohsadenia na mestskom trade - si z viastnej iniciativy,
bez vedomia uclastnika a bez zdkonnej potreby, vyiiadal nové stanovisko cestného
spravneho organu (OD/7509/2024). Prave toto stanovisko potom pouiZil ako dévod na
zastavenie konania, napriek tomu, 7e odvolaci organ v predchadzajucom rozhodnuti
vyslovne skonstatoval, Ze takyto postup bol nezdkonny a v rozpore s procesnymi pravidlami.

V tejto slvislosti stavebny urad v rozhodnuti uvadza, Ze skorSie stanoviska cestného
spravneho organu neboli vydané ,v sulade s internymi predpismi Mesta Presov“. Takéto
tvrdenie je pravne irelevantné. Interné predpisy samospravy nie st pravnym predpisom, ani
zavaznym kritériom pre platnost zavaznych stanovisk. Zdkon ¢. 135/1961 Zb. ani stavebny
zakon takyto dévod nepoznaju. Pokial tieto skorsie stanoviska neboli riadne zrusené alebo



zmenené zakonnym spdsobom, ostavaji zavaznym podkladom v zmysle § 140a a § 140b
stavebného zakona.

Stavebny drad nie je opravneny hodnotit, ¢i iny spravny organ dodrial interné smernice
mesta — ak bolo stanovisko vydané zdkonnou formou. NavySe, prave nové stanovisko
0D/7509/2024 bolo vydané na zaklade nezdkonného procesného postupu, ako konstatoval
aj odvolaci organ.

Zasadné je, ze pred 24. 04. 2024 boli vydané viaceré rozhodnutia stavebného Gradu, ktorych
stcastou bolo aj zavdzné stanovisko cestného spravneho orgadnu vydané pred tymto
datumom — a tieto rozhodnutia ani samotné stanoviska nikdy neboli spochybnené alebo
zrusené zakonnym sp6sobom.

Konkrétne zavazné stanovisko cestného spravneho orgénu ¢. 0ZPaDI-12776/2022 zo diia
07.09.2022 je platné, nikdy nebolo zrusené, a pine spliia zdkonné poziadavky na vydanie
Gzemného rozhodnutia. Tento dokument bol riadne vydany, stGfastou predchddzajdcich
spravnych Ukonov a neexistuje Ziadna pravne relevantnd prekazka, ktord by branila jeho
akceptovaniu v dalsom konani.

Cely tento postup predstavuje suvisly rad tcelovych krokov, smerujdcich nie k riadnemu
rozhodnutiu vo veci samej, ale k opakovanému mareniu ukonéenia konania a k vytvaraniu
procesnych prekdzok, ktoré nemaju oporu v zdkone.

2. Nedodrzanie spravneho poriadku a nereSpektovanie pravoplatného
rozhodnutia odvolacieho organu

Stavebny drad mal podla § 59 ods. 3 spravneho poriadku respektovat pravny nazor
odvolacieho organu, ktory v predchadzajucom rozhodnuti jednoznacne skonstatoval, Ze
vyZiadanie nového stanoviska OD/7509/2024 bolo v rozpore so zdkonom, a to najmé z dévodu
absencie zdkonného podnetu zo strany Ucastnika a nezdkonného rozsirovania okruhu
podkladov po vykonani miestneho zistovania a verejného pojedndvania.

Napriek tomu stavebny Urad opdtovne pouZil rovnaké stanovisko ako rozhodujuci podkiad,
¢im:
s porusil pravoplatné pokyny odvolacieho organu,
e nedodrzal zasadu zdkonnosti spravneho konania (§ 3 spravneho poriadku),
e a konal v rozpore so zdsadou materialnej pravdy a cielom konania (§ 46 spravneho
poriadku), ktorym je riadne a véasné rozhodnutie vo veci samej.

3. Ucelova a selektivna zmena spdsobu doruéovania rozhodnuti

Pocas celého konania stavebny Urad dbsledne vyuzival kombinovany spdsob dorucovania —
rozhodnutia boli doru¢ované formou verejnej vyhlasky aj prostrednictvom elektronickej
schranky.

Rozhodnutie o preruseni konania zo dna 06.05.2025 viak bolo dorucené vylucne do mojej
elektronickej schranky, pricom ostatnym tcastnikom konania nebolo doruéené vobec.



Naopak, najnovsie rozhodnutie o zastaveni konania zo dna 9.6.2025 holo doruéené iba
verejnou vyhlaskou, bez pouZitia mojej zndmej a aktivnej elektronickej schranky, ktord Urad
predtym opakovane vyuZival.

Tuto nahlu a neoddvodnentd zmenu spésobu doru¢ovania prave pri rozhodnuti o zastaveni
konania povaZzujem za G¢elovi snahu zabranit mi véasnému pristupu k rozhodnutiu a tym aj
véasnému uplatneniu méjho prava na odvolanie.

Takyto postup predstavuje:

s poruSenie zdsady spravodlivosti a transparentnosti konania (§ 3 spravneho
poriadku),

e porusenie principu rovnosti ucastnikov konania — napr. tym, Ze rozhodnutie ¢.
sU/8285/112524/2025 — $f/13/2023 o preruseni konania nebolo doruené vietkym
ucastnikom konania,

+ obchadzanie procesnych prav tcastnika konania — najma tym, Ze pri rozhodnuti o
zastaveni konania nebol pouZity predtym uplatiiovany spdsob dorufovania cez
elektronicka schranku, ¢im bol dcastnik umyselne znevyhodneny.

4. Nepripustné usmeriovanie odvolacieho organu zo strany stavebného tradu

V  zdvere napadnutého  rozhodnutia si  stavebny Gdrad  dovolil  uviest:
,V pripade podania odvolania, kde odvolacie dévody budd smerované voli nesprdvnosti
zdvdzného vyjadrenia, odvolaci orgdn postupom podla § 140b ods. 7 doriesi zdkonnost resp.
nezdkonnost uvedeného vyjadrenia.”

Tento vyrok povazujem za nepripustny pokus prvostupfiového organu zasahovat do
nezavislého rozhodovania odvolacieho orgénu. Ulohou stavebného tradu nie je uréovat, aky
pravny ndstroj ma odvolaci orgén pouzit, ani predvidat alebo instruovat jeho konanie. Takyto
vyrok nema Ziadnu oporu v zdkone a sved¢i o nepochopeni postavenia spravnych organov v
hierarchii verejnej spravy.

Zakonnost zavazného stanoviska je mozné preskimat podia § 140b ods. 7 stavebného zdkona
len v pripadoch, ak st na to splnené zakonné podmienky.

Tento spdsob formuladcie fen umocnuje dojem, Ze cielom rozhodnutia nebolo objektivne
rozhodnutie vo veci samej, ale chrana nezdkonného postupu za kaidd cenu, vrdtane
podsUvania interpretacnych rdmcov vyssiemu orgdnu.

Zarover zivizné stanovisko €. OZPaDi-12776/2022 zo dila 07.09.2022 je stale platné, nikdy
nebolo zdkonnym spdsobom zrusené, a bolo stéastou riadne predloienej projektovej
dokumentacie pri podani Ziadosti. Preto je toto stanovisko plne pouzitelné ako relevantny
podklad pre vydanie koneéného Uzemného rozhodnutia.



Zaver

Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti navrhujem, aby odvolaci organ napadnuté
rozhodnutie zrusil a vo veci sdm rozhodol podia § 59 ods. 3 spravneho poriadku, a to tak,

Ze vyda Gizemné rozhodnutie, ked7e vietky podmienky na jeho vydanie st spinené a konanie
je plne prejednané.

Opdtovné zastavenie konania je zjavne ucelové, v rozpore s pravoplatnymi pokynmi
odvolacieho organu, a predstavuje popretie zakladnych zasad spréavneho konania.

S Gctouy,

4 V Presove dfia 27.6.2025



